Svar pa hgring.

Kystbeskyttelse bliver ofte fremstillet som en ngdvendighed, men i
virkeligheden er det en dyr og kortsigtet lgsning, der skader bdde natur
og gkonomi.

For det farste er de gkonomiske konsekvenser markante. Projekter
med diger, sandfodring og tekniske anlaeg kreever store investeringer —
ofte finansieret af feellesskabet. Det er sveert at retfaerdiggare, at
skatteborgere skal betale for at beskytte relativt fa ejendomme, iseer
nér lesningerne kreever lgbende vedligeholdelse og gentagne udgifter.
Det er ikke en engangsinvestering, men en gkonomisk byrde uden klar

slutdato.

For det andet gar kystbeskyttelse direkte ud over naturen. Vores kyster
er dynamiske og naturligt foranderlige. Nar vi forsgger at “fastldse”
dem med tekniske lgsninger, forstyrrer vi gkosystemer, sendrer
sandvandring og risikerer at gdeleegge levesteder for planter og dyr.
Indgreb ét sted skaber ofte nye problemer laengere nede ad kysten.

Derudover bgr vi stille det grundlaeggende spargsmal: Skal vi virkelig
bruge enorme ressourcer pa at bekeempe naturens kraefter — eller bar
vi i stedet tilpasse os dem? At bygge sig ud af problemet er sjaeldent
en holdbar strategi.

Kystbeskyttelse er derfor ikke bare et teknisk spargsmal, men et valg
om prioritering. Og her ber vi veelge ansvarligt: beskytte naturen,
undga ungdvendige udgifter og acceptere, at ikke alle omrader kan
eller bar sikres.

Nej tak til kystbeskyttelse.

Jeg siger nej til kystbeskyttelse - ikke kun af hensyn til naturen, men
fordi det har helt konkrete konsekvenser for mennesker som mig.



De stigende udgifter, der falger med kystbeskyttelse, rammer skeevt.
For mit vedkommende betyder det en risiko for hgjere ejendomsskat
og bidrag, som jeg ganske enkelt ikke har rad til. Hvis det bliver en
realitet, kan jeg blive tvunget til at saelge mit hjem.

Det er sveert at acceptere, at beslutninger om store anlaegsprojekter
kan fa sa vidtraekkende personlige konsekvenser. For nogle er det
méske en teknisk eller politisk sag — for mig handler det om at kunne

blive boende.

Samtidig er jeg bekymret for naturen. Kysterne er levende og
foranderlige, og nar vi forsgger at kontrollere dem med kunstige
lesninger, risikerer vi at gdeleegge de landskaber og gkosystemer, som
netop gar omraderne veerdifulde.

Jeg mener, vi bgr teenke os grundigt om, far vi vaelger dyre lgsninger,
der bade belaster naturen og presser almindelige boligejere
gkonomisk.

For mig er det ikke en abstrakt debat. Det handler om mit hjem.

Med venlig hilsen

Helle Ostenfeldt Larsen
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